Oceny i omowienia

ANNE MARIE THIESSE: Powstawanie tozsamosci narodowych. Europa w wie-
kach XVIII-XX, Oficyna Wydawnicza Volumen, Warszawa 2019, 288 ss.

Anne Marie Thiesse jest francuska historyczka zwigzang z Centre National de la Re-
cherche Scientifique, absolwentka Ecole Normale Supérieure w Paryzu. Zajmuje si¢ historig
i socjologia literatury oraz narodowymi i lokalnymi tozsamos$ciami kulturowymi. Z ta tema-
tyka powigzana jest takze wydana w Polsce ksigzka Powstawanie tozsamosci narodowych.
Europa w wiekach XVIII-XX. Ta znakomita pozycja wydana zostata po raz pierwszy we Fran-
cji w 1999 r. W miedzyczasie ksigzka zostata juz przettumaczona m.in. na jezyk hiszpanski,
whoski czy ukrainski, ukazuje si¢ wiec w Polsce z pewnym op6znieniem, 20 lat od pierwszego
wydania. Stanowi to niewatpliwie pewna stabos¢ polskiej wersji. Jednoczesnie jednak wypada
wyraznie stwierdzi¢, ze bardzo dobrze si¢ stato, iz ksigzka prof. Thiesse jest wreszcie dostgpna
dla polskiego czytelnika — zwtaszcza w okresie wzmozonej debaty nad narodem, wspdlnota,
ktora tworzy, jego historig, prawami, granicami.

Ot6z Anne Marie Thiesse przede wszystkim przypomina, ze narody w znanym nam
ksztalcie s3 w gruncie rzeczy w Europie tworem stosunkowo mtodym, powotanym do zy-
cia w XVIII i XIX w. Francuzka podkresla tez bardzo wyraznie, ze wczesniej istnienie tak
pojmowanych wspolnot narodowych dalekie byto od oczywistosci. W gruncie rzeczy sa one
pewnym tworem, powolanym do zycia przede wszystkim przez XVIII- i XIX-wiecznych
intelektualistow. Thiesse odnosi si¢ do dwoch funkcjonujacych w XIX w. wizji narodu i do
stynnego francusko-niemieckiego sporu o nig. Przypomnijmy, ze Ernest Renan w 1882 r.
podczas wyktadu wygtoszonego na Sorbonie opisat nardd jako ,,codzienny plebiscyt” doko-
nywany przez jednostki'. Podobne przekonanie wyrazit zreszta znacznie wczeséniej francuski
historyk Numa Fustel de Coulanges, piszac, iz ,,To nie rasa czy jezyk tworzg narodowosci.
Ludzie czujg, ze naleza do tego samego narodu, gdy taczy ich wspdlnota idei, interesow,
uczué, wspomnien i nadziei. Oto, co tworzy ojczyzne. (...) Ojczyzna to to, co si¢ kocha™.
Francuzi postrzegali wigc nardd jako wspodlnote idei, wartosci i powigzanych z nimi insty-
tucji. Przeciwienstwem tego ujecia byto spojrzenie niemieckie — herderowska ciagtosé po-
kolen potaczonych wspdlnym jezykiem i kultura. Thiesse pomniejsza znaczenie tej rdznicy,
podkreslajgc, ze Renan do plebiscytu zaprasza ,,mieszkancow Owernii i Normandii, zupet-
nie natomiast pomija Lotyszy czy Andaluzyjczykoéw™ oraz, ze mimo wszystko postrzega
on takze nardd jako ,,wspdlnote wspomnien™. Mozna zreszta z francuska badaczka w tym
fragmencie polemizowaé: wybor dokonywany codziennie przez mieszkancow w ramach re-

' E. Renan Qu est-ce qu 'une nation ? Conférence faite en Sorbonne, le 11 mars 1882,Paris 1882, s.27.

2 Numa Fustel de Coulanges L Alsace est-elle allemande ou francaise ? Réponse a M. Mommsen,
Paris 1870, s. 10. Thiesse akurat Coulanges’a nie cytuje, cho¢ jego tekst jest wezesniejszy i jasniejszy od
Renana.
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nanowskiego ,,codziennego plebiscytu” musiat si¢ dokonywac¢ w ramach okreslonych insty-
tucji i panstw. [ — pomimo powigzan miedzypokoleniowych — pozostawat wcigz swobodnym
wyborem wartosci przez jednostki. O takiej wolnos$ci wyboru w przypadku koncepcji Her-
dera trudno juz mowic. Przyjawszy punkt widzenia Thiesse ten spor jednak rzeczywiscie nie
ma wielkiego znaczenia, cho¢ moze z nieco innego niz wymieniony przez autorke powodu:
wazny pozostaje fakt, ze zardbwno w uje¢ciu francuskim, jak i niemieckim naréd wydaje si¢
przede wszystkim dzietem XIX-wiecznych intelektualistow.

Thiesse podkresla od poczatku, ze we wszystkich zakatkach Europy proces swoistego two-
rzenia narodowosci dokonywal si¢ mniej wiecej wedle podobnych wzorcow. Podaje tez liste
elementow, ktore miaty $wiadczy¢ o istnieniu narodu: ,,ustalona przez histori¢ pokoleniowa
tacznos¢ z wielkimi przodkami, orszak bohaterow — wzoréw cnot narodowych, jezyk, pomniki
kultury, folklor, miejsca chwaty, zabytki i typowy pejzaz, specyficzna mentalnosc, oficjalne sym-
bole — hymn i sztandar oraz malownicze wyrézniki tozsamosci — ubidr, specjalnosci kulinarne
czy emblematyczne zwierzg™. To wszystko Thiesse okre§la mianem ,,systemu IKEA” — czyli
sposobu pozwalajacego na tworzenie réznych tozsamosci narodowych przy uzyciu tych samych
kategorii podstawowych. By pokaza¢ funkcjonowanie wspomnianego systemu, historyczka sig-
ga do bardzo wielu réznych przyktadow i wielu panstw. Czytelnik przemierza wigc wraz z nig
cala Europe — od Norwegii po Grecje, od Rosji 1 Batkanéw po Irlandie. Otrzymuje ostatecznie
niestychanie barwng mozaike nowoczesnych narodéw europejskich in statu nascendi.

Ksigzka podzielona jest na trzy zasadnicze czeSci. Pierwsza z nich Identyfikacja przodkow
poswiegcona jest whasnie poszukiwaniu narodowych przodkow i korzeni. Analizg tego procesu
Francuzka zaczyna od ... cz¢éciowego falszerstwa, czyli stynnych Piesni Osjana. Jak podkre-
sla Thiesse, rzekome piesni celtyckiego barda szybko zyskatly stawe w calej Europie, przyczy-
niajgc si¢ z czasem do kolejnych podobnych ,,odkry¢” — jak chocby rosyjskiego Stowa o wy-
prawie Igora, czeskiego rekopisu krolowodworskiego czy wegierskiego eposu Zala futasa. Co
istotne, francuska historyczka wspomina nie tylko o tych epopejach, ktére odniosty narodowy
sukces, ale takze o tych, ktore po poczatkowym zainteresowaniu zostaly szybko zapomniane
1 dzi$ znane s3 jedynie garstce zainteresowanych — jak bretofiska opowie$¢ Barzaz Breiz. Au-
torka wskazuje takze jasno przyczyny niepowodzenia tej ostatniej — czyli stabe wpasowanie
w dominujaca wizj¢ historii narodowej i narodowego jezyka. Thiesse przekonujaco wykazuje,
jak w efekcie na przetomie XVIII i XIX w. Niemcy siegneli za posrednictwem starych piesni
i utworéw ludowych — nierzadko korygowanych i uzupetnianych — do swej przesztosci ger-
manskiej, Anglicy i Szkoci zainteresowali si¢ Celtami, Francuzi wrocili do historii galijskiej,
a Rosjanie probowali odnalez¢ najdawniejsze podania stowianskie. Wszystko to za$ ostatecz-
nie stuzyto budowie historii narodowej, afirmacji wlasnej przesztosci.

Podobna funkcje, zdaniem Thiesse, z poczatkiem XIX w. zaczgta petni€ literatura. Znowu
sygnat wyszedt ze Szkocji, tym razem spod pidra Waltera Scotta. Waverley czy Ivanhoe to po-
wiesci nie tylko czytane w calej Europie, ale takze w duzej mierze otwierajace nowe pola dla
literatury. Lista literackich dluznikéw Scotta jest bowiem dituga: Gogol, Puszkin, Herculano,
Manzoni, Vigny, Hugo czy Dumas to tylko niektérzy z nich. Z ostatnim nazwiskiem wiaze si¢
zreszta jeszeze jeden kluczowy fakt: pojawienie si¢ powiesci w odcinkach. Drukowana w sto-
sunkowo tanich, zarazem jednak wysokonaktadowych gazetach, docierata ona nie tylko do eli-
ty finansowej i intelektualnej (jak np. ksigzki Scotta), ale do stosunkowo szerokiego grona od-
biorcow. ,,Proponowata im — jak zaznacza Thiesse — wiedz¢ o przesztosci i jednoczesnie klucze
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do jej zrozumienia™®. Tym samym przyczyniata si¢ w znacznym stopniu do rozprzestrzenienia
mitéw narodowych. Podobnag role odgrywat historyczny teatr narodowy czy opera — Francuzka
wspomina o dzietach Czajkowskiego, Musorgskiego, Smetany oraz oczywiscie Wagnera. W te
samg poetyke wpisywalo si¢ malarstwo historyczne; w tym kontek$cie Thiesse, stosunkowo
rzadko nawigzujaca do historii Polski, wymienia m.in. Jana Matejke’.

Wreszcie elementem tak ujmowanego konstruowania przesztosci narodu byta takze (re)
konstrukcja jego zabytkow. Zastynat z niej przede wszystkim francuski architekt Eugéne Viol-
let-le-Duc, odpowiedzialny m.in. za renowacj¢ katedry Notre-Dame w Paryzu. Architekt pra-
cowatl pozniej przy wielu jeszcze francuskich zabytkach, niezmiennie dodajac do nich wlasne
elementy?®. Jak wskazuje jednak Thiesse, podobne rekonstrukcje, niekiedy catkiem fantazyjne,
miaty miejsce w wielu panstwach europejskich.

Thiesse pokazuje takze wyraznie, ze takiej konstrukcji podlegata nie tylko historia, ale
rowniez jezyk. I znowu imponuje rozlegloscia badan. Siega oczywiscie do historii Francji,
gdzie — jak pisze — ,,praca byta ukierunkowana gtéwnie na histori¢ jezyka zespolong z historia
narodu (co tlumaczy intensywne poszukiwania jezyka galijskiego w poczatkach XIX w.) i na
rozszerzenie jego nauczania™. To za$ skutkowato stopniowym wypieraniem jezykow i dialek-
tow regionalnych. W Niemczech chodzito o wprowadzenie jezyka niemieckiego do kultury
wyzszej 1 wyparcie z niej dotychczasowego jezyka elit — francuskiego. We Wtoszech z kolei
wspolczesny jezyk wloski powstal na bazie dialektu toskanskiego. Gdy nie istniat zas w ogole
jezyk pisany, ktory mogltby stworzy¢ zreby jezyka narodowego, odwotywano si¢ do jednego
lub kilku dialektow ludowych — tak stato si¢ wg Thiesse np. w przypadku niektorych jezykow
batkanskich, takie tez byly wg niej korzenie jezyka finskiego. Badaczka opisuje takze przypa-
dek, w ktorym pojawity si¢ rownolegle dwa jezyki konkurujace o miano narodowego — czyli
casus narodu zydowskiego: zydowscy intelektualisci dlugo debatowali nad wyborem pomie-
dzy jidysz a hebrajskim. Spor ten, powiazany z podziatami politycznymi, przecigta ostatecznie
dopiero II wojna i zagtada zdecydowanej wiekszos$ci spotecznosci jidysz.

Druga czgs¢ ksigzki Thiesse poswigcona jest folklorowi ludowemu, ktory w XIX w. stat
si¢ istotng sktadowg tozsamos$ci narodowej. Autorka po raz kolejny znakomicie pokazuje, ze
proces zaadoptowania folkloru do narodowego imaginarium przebiegat w catej Europie w du-
zym stopniu rownocze$nie i wedle tych samych schematow. Poczatkiem wigc byto badanie
i tworzenie inwentarzy: basni i podan ludowych, melodii, strojow. Nastepnie to dziedzictwo
byto ilustrowane, kopiowane, rozpowszechniane przez malarstwo, wystawy, muzea, szkoty
czy nawet.... znaczki pocztowe.

Trzecia czg$¢ dzieta opowiada o kulturze masowe;j. Jednak Thiesse sigga znacznie dalej:
pokazuje szybki sojusz mi¢dzy narodem a panstwem w II potowie XIX w., nardd jako element
szeroko pojetej edukacji: szkolnej, sportowej, kulturowe;j.

W efekcie tego procesu, jak zaznacza Thiesse ,,W XX wieku narod stat si¢ 'naturalnym’
horyzontem zycia codziennego™'’. I jest nim do dzisiaj. Ksigzka Thiesse jednak znakomicie

¢ Tamze, s. 133.

7 Tamze, s. 138.

§ Viollet-le-Duc nie ograniczy? si¢ do renowacji katedry. Rysem charakterystycznym jego postepo-
wania byly dodatki dorzucane do $redniowiecznych budowli przez niego samego. Tak bylo i w Paryzu,
gdzie architekt dodat zburzong w XVIII w. iglice, zniszczone w trakcie rewolucji postacie, a takze wczes$-
niej w ogole nieistniejgce chimery czy rzezby przedstawiajace apostotow.
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pokazuje, ze to oczywiste z naszego punktu widzenia odniesienie jest w rzeczywistosci stosun-
kowo pozna, powstatg w XVIII i XIX w. konstrukcjg. Robi to przekonujaco, odwotujac si¢ do
wyjatkowo szerokiego wachlarza przyktadéw i odniesien.

Powstawanie tozsamosci narodowych... ma jednak takze pewne istotne mankamenty.
Pierwsza uwaga odnosi si¢ do polskiego thumaczenia i wynika z dwudziestoletniego odstepu
od francuskiego wydania: w miedzyczasie ukazaty si¢ kolejne dzieta poswigcone tej tematyce!!
(w tym samej Thiesse'?), ktore wniosty do historii narodu nowe elementy i interpretacje. Klu-
czowe zastrzezenie zostalo juz jednak wyartykulowane przez francuskich recenzentéw zaraz
po ukazaniu si¢ ksigzki Thiesse. Isabelle Taboada-Leonetti zadaje pytanie, na ktore Thiesse nie
potrafi odpowiedzie¢: ,,dlaczego te manipulacje ideg narodu — a mozna powiedzie¢ to samo
o wspolnotach lub grupach etnicznych — prowadzone przez ’garstk¢ jednostek, ktora oglasza
swe istnienie i przystepuje do jego udowodnienia’!® tak dobrze zafunkcjonowaty i funkcjonuja
wcigz?”!'. Pytanie to mozna zreszta rozszerzy¢: dlaczego przedstawiona przez Thiesse wizja
narodu zatryumfowata w catej Europie w zblizonym okresie, mimo olbrzymich réznic poli-
tycznych, historycznych czy kulturowych mig¢dzy poszczegdlnymi regionami?

Czes$ci odpowiedzi na wskazane pytanie udziela cho¢by Hagen Schulze w dziele poswig-
conym tej samej tematyce — Paristwo i naréd w dziejach Europy". Schulze w swej historii
narodu cofa si¢ bowiem dalej niz Thiesse, pokazujac na przyktadzie krzyzowcow, iz juz w $re-
dniowieczu pojawily si¢ wérdod Europejczykoéw pierwsze elementy identyfikacji narodowe;j,
wynikajacej glownie z prostych podziatow jezykowych i kulturowych'®,

Thiesse pomija tez wydarzenia i procesy polityczne, majace kluczowy wptyw na ksztatto-
wanie tozsamos$ci narodowych. Napoleonska interwencja na Potwyspie Iberyjskim przyczynita
si¢ istotnie do uksztattowania poczucia narodowego Hiszpanow nie tylko za sprawg zwigzane;j
z nig historii, legendy, literatury czy propagandy, ale rdwniez, a moze przede wszystkim po-
przez zetknigcie setek tysiecy Hiszpandw z obcym, czyli Francuzem. Ta sama uwaga w nieco
mniejszym stopniu dotyczy zreszta takze napoleonskich Wtoch, Niemiec, Polski czy Rosji. Po-
dobnie rzecz si¢ ma z wojng francusko-pruska 1870-1871. Wplyneta ona istotnie na francuskie
poczucie narodowe m.in. dlatego, ze w ten czy inny sposob ciezar wojny i okupacji pruskiej
odczuty miliony Francuzéw. Niewatpliwym mankamentem ksigzki Thiesse jest pominigcie
tych watkow.

Wszystkie te pytania i zastrzezenia stanowig jednak co najwyzej pewne uzupetnienie dzie-
ta Thiesse i nie umniejszajg jego wartosci i znaczenia. Francuzka bowiem znakomicie uzmy-
stawia nam wszystkim, jak mtodg konstrukcja jest $wiat, w ktorym zyjemy. A takze jak bardzo
nasze spojrzenie na ten $wiat, widziany m.in. przez pryzmat narodéw, rdzni si¢ od spojrzenia
naszych przodkow sprzed trzystu czy czterystu lat. Dlatego Powstawanie tozsamosci narodo-
wych...to lektura obowigzkowa dla czytelnika probujgcego zrozumie¢ europejska przesztose.

Rafal Dobek

" Np. J. C. Carnon, M. Vernus, L ’Europe au 19e siécle: des nations aux nationalismes (1815-1914),
Paris 2015.
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ANDRZEJ MANIA: Department of State i Foreign Service w polityce zagra-
nicznej USA lat gorgcej i zimnej wojny, 1939-1989, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2019, 763 ss.

Trudno inaczej okresli¢ wydang ostatnio obszerng monografi¢ wybitnego amerykanisty,
profesora na Uniwersytecie Jagiellonskim Andrzeja Mani, niz dzieto doskonate. Wienczy
ono jego dlugoletni wysitek badawczy dotyczacy polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczo-
nych, analizowanej z wykorzystaniem metod badawczych warsztatu zaréwno historyka, jak
i politologa. Ponadto jest kontynuacjg rownie dobrej monografii, zatytutowanej Department
of State 1789-1939, wydanej w 2011 r. Teraz uzyskaliSmy opracowanie poswigcone dalsze-
mu potwieczu amerykanskiej polityki zagranicznej. Jest to okres nieporéwnanie bogatszy
niz lata wezesniejsze, jesli idzie nie tylko o mnogos¢ i dynamizm wydarzen w §wiecie, ale
i skale oraz intensywno$¢ zaangazowania Stanéow Zjednoczonych na arenie migdzynarodo-
wej. Bez wigkszej przesady mozna powiedzie¢, ze A. Mania przedstawia apogeum amery-
kanskiej aktywnos$ci w §wiecie, trwajace nieprzerwanie od II wojny $§wiatowej do dnia dzi-
siejszego. Kolejna wigc uwaga wstepna — nie znika przedmiot badan podjetych przez autora,
czekamy zatem na kolejny tom. Tymczasem mamy przedstawienie okresu, w ktorym $wiat
mial do czynienia z procesem ksztaltowania, umacniania i ewolucji mocarstwowej polityki
Stanéw Zjednoczonych.

Powtorzmy, jest to wy$mienite i bogate pod wieloma wzgledami dzieto. Zaréwno zgroma-
dzona w nim wiedza, jak i duza kompetencja autora oraz umiej¢tnos¢ potaczenia tego w jedng
cato$¢ budzg moje najwyzsze uznanie. Ktokolwiek bedzie si¢ zajmowat tematem amerykan-
skiej polityki zagranicznej, nie tylko w odniesieniu do jej koncepcji, charakteru, kierunkdw,
ale takze w jej wymiarze operacyjnym oraz instytucjonalnym, bedzie musiat siggna¢ do opra-
cowania Andrzeja Mani, a tym bardziej gdy przedmiotem zainteresowania bedzie ,,kuchnia”
amerykanskich dziatan zewngtrznych, czyli dyplomacja jako ,,instrument polityki zagranicznej
Iub jako zespot 0sob zajmujacych si¢ tego typu dziatalnoscia” (s. 11). Andrzej Mania swoja
ksigzka niemal wyczerpal temat — jest to praca pod kazdym wzgledem petna, wartoSciowa
i potrzebna.

Doceniam zaproponowang przez A. Mani¢ bardzo uporzadkowang i jednorodng strukturg
opracowania. Po pierwsze, dokonana periodyzacja, w ktorej przyjete ramy chronologiczne po-
szczegodlnych rozdzialow odpowiadaja kolejnym etapom amerykanskiej polityki zagranicznej,
niekiedy zreszta pokrywajace si¢ z kadencjami prezydenckimi, trafnie i logicznie porzadkuje
material, dajgc catoSciowy obraz polityki USA w latach goracej i zimnej wojny. Jest to obraz
tak petny, ze niemal podrecznikowy. A zatem opisano dyplomacj¢ amerykanska czasu II wojny
swiatowej (Rozdzial 1); w poczatkach zimnej wojny 1945-1953 (Rozdziat 2); latach jej za-
ostrzenia 1953-1961 (Rozdziat 3); w latach nadziei i wojny 1961-1969 (Rozdziat 4); w okresie
odprezenia 1969-1977 (Rozdziat 5); u schytku détente (Rozdzial 6); wreszcie konca zimnej
wojny 1981-1989 (Rozdziat 7).

Po drugie, podoba mi si¢, ze kazdy rozdzial rozpoczyna si¢ od przedstawienia polityki za-
granicznej USA w gtownych obszarach aktywnos$ci w opisywanym okresie. Tego np. brakowa-
to mi w poprzedniej pracy A. Mani — Department of State 1789-1939. Zaprezentowana w tych
pierwszych czgSciach synteza daje nam obraz materii, z jaka amerykanska dyplomacja miata
do czynienia w okresie opisanym w danym rozdziale, przed jakimi stawata wyzwaniami, czym
si¢ musiata zajmowac. Chyle czota przed wiedzg autora, ktory porusza si¢ po tym rozleglym
chronologicznie i bogatym w wydarzenia polu z ogromng tatwoscia i kompetencja, umiejgtnie
eksponujac najwazniejsze tematy i problemy.
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Po trzecie, z uznaniem odnotowuje takze przedstawienie roli i miejsca prezydenta oraz
sekretarza stanu w kreowaniu i realizacji strategii zewnetrznej USA, co zostato ujete w dalszej
czesci kazdego rozdzialu. Trudno bowiem przeceni¢ wptyw amerykanskich prezydentow na
polityke zagraniczng Stanow Zjednoczonych. Wynika to nie tylko z konstytucyjnych upraw-
nien gospodarza Biatego Domu, ale takze bywa zwiazane z jego cechami osobowosciowymi,
zainteresowaniem, umiejetno$ciami. Wszyscy bez wyjatku prezydenci urzedujacy w latach
1939-1989, w przeciwienstwie do wigkszo$ci w latach wezesniejszych, traktowali polityke
zagraniczng jako szczego6lny przedmiot swego zainteresowania, bo tez i dynamizm wydarzen
tego okresu zmuszat lokatora Biatego Domu do wzmozonej uwagi i silnego zaangazowania.

Trudno tez nie zgodzi¢ si¢ z opinig autora pracy, ze ,,bardzo wazne dla oceny dyplomacji
jest okreslenie pozycji sekretarza stanu w konkretnej administracji i jego roli w tworzeniu
polityki” (s. 13). Rzeczywiscie, od tego, czy szef Departamentu Stanu potrafit wypracowaé
sobie silng pozycje w danej administracji lub czy jego relacje z prezydentem byty dobre i twor-
cze, zalezata sila zawodowej dyplomacji. Jesli za$ prezydent, z zasady zajmujacy si¢ strate-
gig zewnetrzng, brutalnie wchodzit takze na pole kompetencji dyplomacji jako instrumentu
prowadzenia polityki zagranicznej, czego najlepszym przyktadem jest Donald Trump, wtedy
urzednicy Departamentu Stanu moga tylko ,,rwaé wlosy z glowy”. O tym wszystkim traktuje
ksigzka A. Mani. Przedstawiajac sylwetki poszczegolnych sekretarzy stanu, ich doswiadcze-
nie, poglady i wiedz¢ o funkcjonowaniu administracji, autor ujawnia kolejny element i czynnik
wspoltworzacy amerykanska dyplomacje.

Po czwarte, dotagczona do kazdego rozdziatu prezentacja stanowiska stuzby dyplomatycz-
nej, zawarta w czasopi$mie, najpierw noszacym tytut ,,The American Foreign Service Jour-
nal”, a od 1951 r. — ,,The Foreign Service Journal”, wydawanym przez American Foreign
Service Association — AFSA (Amerykanskie Stowarzyszenie Stuzby Zagranicznej), uzupet-
niona i skonfrontowana z odpowiednig literaturg, moze si¢ niektorym wydawac kontrowersyj-
na. Ja jednak w calej rozciagloséci ten zabieg akceptuje. To jest naprawde co§ nowego, mniej
znanego i popularnego na gruncie polskim. Mozna powiedzie¢, autorski i nowatorski wktad
w poznanie amerykanskiej dyplomacji w szerszym wymiarze, z uwzglednieniem m.in. jej inte-
lektualnego zaplecza. A. Mania pisze: ,,Lektura (...) tego profesjonalnego czasopisma stwarza
czytelnikowi wyjatkowa okazje zanurzenia si¢ w sprawach, mysleniu i mentalnosci stuzby
zagranicznej” (s. 69).

Wyjasnijmy zatem, korzystajac z opisu A. Mani, ze ten prestizowy miesi¢gcznik zawie-
ra artykuly przygotowane przez zaproszonych autorow, w tym wypowiedzi sekretarzy stanu,
ktorych teksty odzwierciedlajg stanowisko wtadz AFSA. Analiza kolejnych numerdéw pozwo-
lita autorowi zdefiniowaé wazne w danym momencie kwestie dotyczace polityki zagranicznej
i shuzby dyplomatycznej oraz proponowane rozwigzania biezacych problemow. Odnoszac si¢
na przyktad do czasu wojny, autor pisze: ,,.Lektura tych tekstow doskonale potwierdza stan
swiadomosci korpusu stuzby zagranicznej, ktory zdawal sobie sprawe ze swych mozliwosci,
warto$ci, jak i z potrzeby zmian w celu doskonalenia swoich mozliwos$ci dziatania” (s. 93).
W innym miejscu, gdy mowa o dyplomacji amerykanskiej w okresie odprezenia, czytamy, ze
na tamach periodyku prowadzone byly ,rozwazania nad charakterem dziatania dyplomacji
w relacji do innych aktoréw w sferze migdzynarodowe;j”, a takze ,,nad sytuacja, w jakiej znaj-
duje si¢ polityka zagraniczna USA i dyplomacja” (s. 442). Juz w 1975 r. pisano, ze ,,system
oparty na ONZ, Bretton Woods i GATT zaczyna si¢ chwia¢ i USA muszg wypracowaé nowg
polityke wobec Chin i ZSRR” (s. 442).

Analiza zawartosci ,,The American Foreign Service Journal”, a p6zniej — ,,The Foreign
Service Journal” stanowi wazny element sktadowy opisu funkcjonowania Departamentu Sta-
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nu i stuzby dyplomatycznej (Foreign Service of the United States) w amerykanskiej polityce
zagranicznej, czyli tego zasadniczego tematu ksigzki. Poniewaz redaktorzy pisma oraz autorzy
tekstow, dostepnych na famach periodyku, koncentrowali swa uwage na biezacych dziataniach
korpusu dyplomatycznego, kwestiach jego rozwoju i zmian, a przede wszystkim zajmowali
si¢ funkcjonowaniem Departamentu Stanu i sposobami prowadzenia polityki zagranicznej, to
trudno znalez¢ cenniejsze zrodto do wykorzystania. Grzechem bytoby tez do niego nie siggnaé
inie czerpac obficie z jego zasobow. Autor traktuje to zrodto niczym drogowskaz wskazujacy
na procesy, jakim podlegaty Department of State i Foreign Service. Nastgpnie te procesy, zmie-
niajace si¢ modele czy sposoby prowadzenia polityki zagranicznej, kompetencje i umiejetnosci
korpusu dyplomatycznego, a nawet jego roznych i konkretnych przedstawicieli sg w ksigzce
opisywane i analizowane.

Zsumowawszy te wszystkie skladniki, uzyskujemy pelny obraz amerykanskiej polityki
zagranicznej, zawierajagcy mechanizmy tworzenia i prowadzenia strategii zewnetrznej przez
kolejne administracje prezydenckie, z ujeciem roli poszczegdlnych sekretarzy stanu, skali
wptywu funkcjonariuszy stuzby dyplomatycznej oraz wielu inspiracji intelektualnych. Roznie
wygladata ta symbioza polityki zagranicznej prowadzonej przez gospodarzy Biatego Domu
z jej gtéwnym narzedziem, czyli dyplomacja. Czasami byla to bardzo bliska symbioza, czasa-
mi dochodzito do zgrzytéw na linii Bialy Dom — Departament Stanu, ale generalnie, 1 tu racje¢
ma autor, ,,wspotdziatanie na rzecz realizacji intereséw USA byto bardzo wyrazne” (s. 668).

Na koniec powtdrze opini¢ juz wezes$niej wyrazong. Jest to praca wybitna, bogata w tresci,
wartosciowa, jesli idzie o tezy, wnioski i opinie, nowatorska pod wzgledem zawartos$ci i uj¢-
cia, cenna, biorac pod uwage wykorzystany material, wreszcie inspirujagca do dalszych badan.
Uzupetnijmy, ze wykaz spenetrowanych przez A. Mani¢ amerykanskich archiwow, bibliotek
prezydenckich, oraz innych zasoboéw zrodtowych budzi szczery podziw. Dodajac do tego po-
kazna liste dokumentoéw drukowanych, pamigtnikdéw i autobiografii, wreszcie obszerny wykaz
literatury przedmiotu — on sam zajmuje w publikacji, lacznie z artykutami, 46 stron — mozna
tylko wyrazi¢ swoj wielki podziw. Jest wiec ksigzka Andrzeja Mani warta lektury, ktora po-
lecam zainteresowanym tematem badaczom, ekspertom, studentom, a takze innym ambitnym
czytelnikom. Nie jest to tatwa lektura, mimo dobrej i dynamicznej narracji, jednak przebicie
si¢ przez ogrom opisow, bogactwo watkow, a przede wszystkim przez ocean przelanej wiedzy
stanowi wyzwanie, ktéremu nie kazdy podota. Ale warto podjac ten trud.

Jadwiga Kiwerska
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